OKREGOWA IZBA RADCOW PRAWNYCH
OKREGOWY SAD DYSCYPLINARNY
w

Sygn. akt: OSD /28/16 B inia 26 stycznia 2017 r.

Orzeczenie

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w | sktadzie:

Przewodniczacy: radca prawny Tomasz Bazan /spr./
Sedzia: radca prawny Tadeusz Barnat
Sedzia: radca prawny Halina Stecko

Protokolent:

przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego Wiodzimierza Sarnowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 stycznia 2017 r. wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Wtodzimierza Sarnowskiego o wydanie orzeczenia skazujgcego radce

prawnego [ NERGRG_N cor< S :odzona B . uprzednio

niekarang

za popelnienie przewinienia polegajacego na tym, ze sktadajgc w Urzedzie Skarbowym w
— wspélnie z matzonkiem, w dniu 28.04.2006 r. zeznanie roczne PIT-36 za 2005
r. i w dniu 25.04.2007 r. za 2006 r. podata w nich nieprawd¢ poswiadczajac, ze dane w nich A
zawarte zgodne sa z rzeczywistoscig, w sytuacji gdy z dziatalnosci gospodarczej matzonka nie
zostal wykazany do opodatkowania, za w/w lata, przychod w tacznej kwocie 167.564,65 zt.
oraz zawyzone zostaly koszty uzyskania przychodéw w lacznej kwocie 7.435,37 zi. przez co
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych zostat narazony na uszczuplenie w kwocie 44.062 zi.,
tj. 0 czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982 r. o radcach prawnych /tjedn. z 2016 r. Dz.
U. poz. 233/, w zwiazku z art. 5 Zasad vEtyki Radcy Prawnego z 1999 1.

i wymierzenie uzgodnionej z obwiniona kary dyscyplinarnej nagany bez przeprowadzenia

rozprawy

orzeka
1. na podstawie art. 335 § 1 ustawy z dnia 06.06.1997 1. kodeks postgpowania karnego
w zw. z art. 74" pkt 1 i >art. 70* ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych uwzglednia wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego Wiodzimiérza
Sarnowskiego o wydanie orzeczenia i wymierzenie uzgodnionej z obwiniong kary

dyscyplinarnej bez przeprowadzenia rozprawy,




2. uznaje radce prawnego — za winng zarzucanego jej czynu
polegajacego na tym, ze skladajac w Urzedzie Skarbowym w - wspélnie
z malzonkiem, w dniu 28.04.2006 r. zeznanie roczne PIT-36 za 2005 r. i w dniu
25.04.2007 r. za 2006 r. podata w nich nieprawde poswiadczajac, ze dane w nich
zawarte zgodne sg z rzeczywistodcia, w sytuacji gdy z dzialalno$ci gospodarczej
matzonka nie zostal wykazany do opodatkowania, za w/w lata, przychéd w lacznej
kwocie 167.564,65 zt. oraz zawyzone zostaly koszty uzyskania przychodéw w tacznej
kwocie 7.435,37 zk. przez co podatek dochodowy od 0s6b fizycznych zostal narazony
na uszczuplenie w kwocie 44.062 zt., czym dopuscila si¢ przewinienia z art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6.07.1982 r. o radcach prawnych /t.jedn. z 2016 r. Dz. U. poz. 233/, w
zZwigzku z art. 5 Zasad Etyki Radcy Prawnego z 1999 r. i za ten czyn na podstawie art.
65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wymierza obwinionej
kare nagany, ,

3. na podstawie art.70% ust. 2 i 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. o radcach prawnych oraz §
1 ust. 1 pkt 11§ 3 ust.1 Uchwaty nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcow Prawnych z
dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych kosztow

postepowania dyscyplinarnego, kosztami postgpowania przed Okregowym Sadem
Dyscyplinarnym Okregowej Izby Radeow Prawnych w |} kwocie 1.225,00

z obcigza obwiniong — — na rzecz Okrggowej Izby Radcéw
Prawnych w | I

Pouczenie:

Niniejsze orzeczenie dorecza sie z urzedu stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci. Od
niniejszego orzeczenia przystuguje odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej
Izby Radcow Prawnych w Warszawie za po$rednictwem Okrggowej Izby Radcoéw Prawnych

WIS tcrminie 14 dni od dnia dorgezenia odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem.

zlozony w terminie 14 dni od dnia dorgczenia orzeczenia.

Przewodniczacy: Szzia: 3
Tomasz)Bazan ; rnat




